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RECENZJA
rozprawy doktorskiej mgr lic. Wojciecha Jokiela:
Mitos¢ i mitosierdzie w utworach poetyckich siostry Faustyny Kowalskiej w
Swietle Pisma swietego
napisanej pod kierunkiem ks. bp prof. dr hab. Andrzeja Siemieniewskiego przy
wspotudziale promotora pomochniczego ks. dr. Mirostawa Kiwki
na Papieskim Wydziale Teologicznym we Wroctawiu

Zauwazalne we wspotczesnej rzeczywisto$ci przekonanie o samowystarczalnosci
cztowieka przy jednoczesnym zorientowaniu z jego strony na sprawy doczesne
uzasadnia podjecie przez mgr lic. Wojciecha Jokiela kwestii mitosci i mitosierdzia jako
formy i sposobu duchowego rozwoju czlowieka w rozprawie: Mito$¢ i mitosierdzie w
utworach poetyckich siostry Faustyny Kowalskiej w $wietle Pisma $wigtego. Owa
rozprawa zostanie poddana ocenie w trzech aspektach: metodologicznym,
merytorycznym i formalnym.

1. Metodologiczna warto$¢ rozprawy

Dysertacja, ktéra sktada sie ze spisu tresci, wstepu, czterech rozdziatéw,
zakonczenia, bibliografii i aneksu, prezentujgcego wiersze $w. siostry Faustyny, w
sposob logiczny ukazuje proces postepowania badawczego. We wstepie zostaty zawarte
istotne dla efektywnosci badan elementy, a mianowicie: wyraznie zarysowany zakres
literatury zrodtowej, jasno okreslony cel i trafnie sformutowana metoda (s.7-13). Oprocz
wyzej wskazanych elementéw wstep zawiera réwniez uzasadnienie oryginalnosci
podjetego w rozprawie problemu. Przytaczajac podstawowe opracowania na temat zycia
i duchowosci siostry Faustyny Kowalskiej w wydaniu takich osob, jak: ks. prof. . Rézycki,
ks. prof. J. Machniak, ks. prof. S. Urbanski, ks. prof. A. Witko, s. E. Siepak, Doktorant
starat sie¢ pokazac oryginalno$¢ wtasnego ujecia. Tkwi ono w ukazaniu stopnia korelacii
podkreslanych przez siostre Faustyne Kowalskg w jej tworczosci poetyckiej wartosci
mitosci i mitosierdzia z ich prezentowaniem przez Stary i Nowy Testament. Choé
uzasadnienie oryginalnoéci ujecia kwestii nie jest obszerne, to jednak wystarczajace (s.
8). Na uwage zastuguje staranno$¢ w stosowaniu metod: najpierw analitycznej (analiza
materiatu zrédtowego) i w koncu syntetycznej (wycigganie wnioskéw z analiz materiatu
zrédtowego i prezentacja ogélnych wnioskow). Staranno$é ta ujawnia sie tak we
wnikliwosci analiz materiatu zrodtowego, jak i w konsekwencji ich przedstawiania w
poszczegoblnych paragrafach wedtug pewnego schematu: zapowiedz problematyki,
wiasciwy corpus analiz, syntetyczne podsumowanie. To nadaje rozprawie naukowego
charakteru. Cato$ci dopetnia metodologicznie poprawnie zredagowane zakonczenie, w
ktérym Doktorant nie tylko sformutowat zasadne wyniki badan, ale takze zasugerowat
perspektywy dalszych poszukiwan w tej materii. Na uwage zastuguje réwniez dobrze
sporzagdzona bibliografia, ktéra w catosci liczy 132 pozycje, w tym 4 pozycje zrédtowe, a
pozostate, to dokumenty Nauczycielskiego Urzedu Kosciota (13 pozycji), zrédta
encyklopedyczne (15 pozycji), opracowania (39 pozycji) i literatura pomocnicza (61
pozycji). Oceniajgc prace od strony metodycznej, nalezy stwierdzi¢, ze Doktorant wykazat
sie pracowito$cig w poszukiwaniu materiatu dla refleksji naukowej, cierpliwo$cig w jego
systematyzowaniu i wnikliwo$cig w jego analizowaniu.
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2. Merytoryczna wartos¢ rozprawy

W warstwie merytorycznej rozprawa zawiera wiele cennych refleksji. Wydobywa z
materiatu zrodtowego, wspartego literaturg przedmiotu, kwestie wazne dla ukazania
doniosto$ci poezji siostry Faustyny Kowalskiej zaprezentowanej przez nig w Dzienniczku
na temat mitosci i mitosierdzia w zestawieniu z tekstami biblijnymi.

Pierwszym osiaggnieciem rozprawy, podnoszgcym jej walory merytoryczne, sg
rozwazania dotyczace istoty i znaczenia poje¢. mitosci i mitosierdzia stosowanych w
Pismie Swietym (s. 14-49). Doniosto$¢ oceny tej czesci rozprawy polega na odstonieciu
zawartos$ci tre$ciowej tych dwoéch pojeé, tj. mitosci i mitosierdzia wystepujgcych w trzech
podstawowych wersjach jezykowych Pisma $wietego — hebrajskiej, greckiej i tacinskiej.
Doktorant byt w stanie w oparciu o dane zrédtowe zdefiniowaé mito$¢ i mitosierdzie, tak
w wymiarze boskim, jak i ludzkim, jak sg one ukazywane w Pismie $wietym. Doktorant
okreslit mitos¢ jako relacje osoby do innej osoby, ktérg kieruje wola, a ktérej towarzyszy
w wiekszym lub mniejszym stopniu poznanie rozumowane czesto zabarwione uczuciem.
Okreslajac tak mitos¢, wyrdznit trzy jej rodzaje. Pierwszym adresatem mitosci jest Bog,
nastepnym jest mito§¢ do samego siebie (szacunek do siebie), a kolejnym mito$¢ do
blizniego. Z kolei mitosierdzie Doktorant okreslit jako rodzaj mitosci, ktéry wyraza sie w
gotowosci wspomagania przez cztowieka osoby potrzebujacej i przezywania jej niedoli
jako swojej wtasnej. Tak rozumiane mitosierdzie w stosunkach miedzyludzkich nie jest
nigdy — dodat Doktorant w swojej refleks;ji, przywotujgc nauczanie Jana Pawta Il — aktem
czy procesem jednostronnym, lecz zawsze ma wymiar dwustronny. Nie tylko jedna strona
obdarowuje, ale takze i ta druga strona daje. Szczytowym objawieniem mitosci i
mitosierdzia Bozego do cztowieka jest Jezus Chrystus. Za jego przyktadem ludzie maja
by¢ dla siebie nawzajem mitosierni. Ustalenie przez Doktoranta tresci tych dwoch pojec:
mitosci i mitosierdzia zostato w dalszej czesci rozdziatu pogtebione przez analize
terminéw hebrajskich, greckich i tacinskich. Przez te analizy tresciowe poje¢ mitosci i
mitosierdzia Doktorant nie tylko odstonit mentalno$¢ autoréw natchnionych, ale stworzyt
swego rodzaju matryce dla porébwnywania kwestii mitosci i mitosierdzia podjetej przez
siostre Faustyne w jej poezji zawartej w Dzienniczku.

Nastepng kwestig rozprawy, ktéra podnosi jej walory merytoryczne, to refleksja nad
formami mitosci i mitosierdzia Boga, oraz ludzkiej mitosci i mitosierdzia wystepujgcych w
ksiegach Starego Testamentu (s. 50-157). W oparciu o analize starotestamentowych
ksiag biblijnych Doktorant uwypuklit obraz Boga jako Stworcy i Ojca, Przyjaciela i
Oblubienca, a takze jako sprawiedliwego i mitosiernego Sedziego. W tych obrazach Boga
Doktorant zawart réznorako$¢ odcieni Bozej mitosci mitosiernej. W zakres refleksji w tej
czesci rozprawy Doktorant wkomponowat analizy mitosci i mitosierdzia ludzkiego, ktore
W jego ujeciu przejawiaty sie w mitosci cztowieka do Boga, oraz w postawie mitosierdzia
cztowieka do cztonkéw najblizszej rodziny, czy innych potrzebujacych z kregu narodu
wybranego. Dokonujgc analiz starotestamentowej Bozej i ludzkiej mitosci i mitosierdzia,
Doktorant tym samym stworzyt podstawe dla pdzniejszej analizy wierszy $w. siostry
Faustyny na temat mitoci i mitosierdzia Boskiego i ludzkiego.

Kolejng zdobyczg rozprawy, uwypuklajaca jej walory merytoryczne, to refleksja
nad przejawami mitosci i mitosierdzia Bozego i ludzkiego podjetych w ksiegach Nowego
Testamentu (s. 1568-251). Bazujac na analizie literatury Zrédtowej, tj. tekstow Nowego
Testamentu i komentarzy do nich, Doktorant zaprezentowat istote mitosci i mitosierdzia
Bozego i ludzkiego. Pokazat w swoich analizach, ze w sposéb najgtebszy te wartosci
zrealizowat Jezus Chrystus, ktory je urzeczywistnit najpierw w tajemnicy wcielenia,
nastepnie w ziemskiej dziatalnosci wséréd ludu, poprzez nauczanie (przypowiesci) i
czynienie mitosierdzia innym, a ostatecznie w tajemnicy paschalnej, tj. w mece, $mierci,
zmartwychwstaniu, wniebowstgpieniu i zestaniu Ducha Swietego, oraz w ustanowieniu
Kosciota. W swoich analizach w tym rozdziale Doktorant nie omieszkat podja¢ kwestii
mitosci i mitosierdzia ludzkiego. W zakresie tej czesci refleksji Doktorant jednoznacznie
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wskazat na motyw, jaki winien przy$wieca¢ wiernym w ich czynieniu mitosierdzia innym,
a ktorym winno by¢ zawsze nauczanie Jezusa Chrystusa i Jego postawa mitosierdzia
wzgledem kazdego cztowieka, oraz odstonit zachowania pierwotnego Koéciota w
zakresie wzajemnego okazywania sobie mitosierdzia.

| wreszcie ostatnig zdobycza rozprawy, podkres$lajacy jej walory merytoryczne, to
refleksja nad roznymi odcieniami mitosci i mitosierdzia Bozego i ludzkiego w poezji $w.
siostry Faustyny Kowalskiej (s. 252-315). Zestawiajgc teksty poetyckie $w. siostry
Faustyny z zobrazowaniem Bozej mito$ci mitosiernej i ludzkiego mitosierdzia w Pismie
Swietym Starego i Nowego Testamentu, Doktorant ukazat wielorakg barwe mitosnej
relacji Mistyczki z Bogiem w Trojcyjedynym, ktory dla niej byt Stwércg, Panem, Ojcem,
Oblubiencem i Wspomozycielem w cierpieniach, z Jezusem Chrystusem jako
Mitosierdziem Wcielonym i Odkupicielem, z Maryja - Matkg Boga i Kosciota, oraz
zaprezentowat rézne odcienie mitosierdzia ludzkiego, ktére jako pomoc cztowieka
wzgledem potrzebujgcych winno wpierw wyptywaé z jego zaufania Bogu, a nastepnie
przejawiac sie w czynie, stowie i modlitwie. W ten sposéb Doktorant pokazat, ze w poezji
sw. siostry Faustyny wystepujg liczne watki biblijne, przede wszystkim w zakresie jej
doswiadczenia Boga jako mitosiernego Stworcy, Ojca, Oblubienca, Wspomozyciela i
Odkupiciela, a tym samym udowodnit, ze tre§¢ poezji Swietej w zakresie mitosci i
miosierdzia Bozego i ludzkiego Scisle koreluje z trescig Starego i Nowego Testamentu w
tym wiasnie aspekcie.

W podsumowaniu recenzji w jej wymiarze merytorycznym, nalezy stwierdzi¢, ze
Doktorant osiggnat, okreslony w tytule pracy, cel badawczy. Na bazie analiz ksigg
biblijnych Starego i Nowego Testamentu i komentarzy do nich, stanowigcych materiat
zrodtowy, Doktorant byt w stanie zaprezentowaé jeden z wielu wymiarow duchowosci
siostry Faustyny, jakim byto jej uwielbianie Boga poprzez poezje, a zarazem potrafit
odstonic wartosc tej poezji dla wspotczesnych badan w dziedzinie teologii duchowosci i
dla praktyki zycia duchowego ze strony wiernych w obecnej rzeczywistosci. Przez swoje
badania przyblizyt, na przyktadzie zycia i poetyckiego usposobienia siostry Faustyny,
wspoiczesnemu cztowiekowi mozliwo$¢ jednoczenia sie z Bogiem i jednoczes$nie ukazat
aktualno$¢ nauczania tejze Swietej.

Mimo wskazanych powyzej osiggnie¢ rozprawy, jej analiza pobudza do
postawienia pytan, ktdére nasunely sie w trakcie jej studiowania. Na s. 257 Doktorant
zapisat nastepujgce zdanie: Mistyczka wyraznie stwierdzita wiec, ze dzieto powofania
cztowieka do istnienia motywowane jest jedynie mito$cig Bozg. Ten zapis jest konkluzja
analizowanego wczesniej wiersza siostry Faustyny, w ktorym faktycznie zapisata, ze jej
powotanie do bytu z nicosci jest dzietem Boga i ze czyni On to z mitosci. Ale w
Dzienniczku po nr 1743 siostra Faustyna napisata takie stowa: Boze, Ktorys z
mitosierdzia swego powotac raczyt z nicosci do bytu rodzaj ludzki. Z hojnoscig obdarzytes
go naturg i faskg. W zwiazku z tymi zapisami nie mozna nie postawi¢ pytania, czy dzieto
stworzenia cztowieka jest, w rozumieniu siostry Faustyny dzietem mitosci Boga, jak to
stwierdzit Doktorant w swojej wypowiedzi, czy tez jest dzietem Jego mitosierdzia? A przy
tej okazji nasuwa sie kolejne pytanie, jak siostra Faustyna ujmuje relacje pomiedzy
mitoscig Boga a Jego mitosierdziem?

Z kolei na s. 296 Doktorant napisat: Mistyczka pochylita sie z zaduma nad tajemnica
Weielenia — i wyraZnie stwierdzita, Ze wynikato ono jedynie z niezgtebionego mitosierdzia
Bozego dla ludzi. Co wazne, s. Faustyna podkredlita, ze zbawienie posrednio przyszto na
Swiat dzieki zgodzie i postuszenstwu Niepokalanej — stgd nieco zaskakujgce stowa
wiersza, ze zbawienie przyszto przez Maryje i wtasnie przez Niepokalang dane jest
ludziom Zy¢ na wieki. Trzeba dodag¢, ze w tym zdaniu chodzi o wiersz z Dz. 161, zwr. 1-
7. Pytanie odnosi sie do uzytego przez Doktoranta w tej wypowiedzi sformutowania: stgd
nieco zaskakujgce stowa wiersza, ze zbawienie przyszio przez Maryje. Co kierowato
Doktorantem, ze w swoim przekazie uzyt sformutowania zaskakujgce stowa wiersza?
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Mysle, ze Doktorant w tym kontekscie zastosowat bardzo duzy skrét myslowy, a
wystarczyto nieco dogtebniej pochyli¢ sie nad analizg wiersza siostry Faustyny i jej
podejscia do kwestii wcielenia Chrystusa i nie bytoby tego zapytania!

Powyzsze watpliwosci nie umniejszajg wartosci rozprawy. Jej merytoryczna strona
jest poprawna. Wyszczegolnione wyzej kwestie, mimo zgtoszonych zapytan, pozwalaja
na wystawienie jej wysokiej oceny.

3. Formalna wartos$¢ rozprawy

Rozprawa mgr lic. Wojciecha Jokiela jest poprawna réwniez od strony formalnej. Jej
jezyk jest komunikatywny, a sam wydruk przygotowany starannie.

Pewne korekty bytyby jednak potrzebne w tekscie. Bowiem wystepujg w nim btedy
w interpunkcji (dotyczg one w przewazajgcej mierze stawiania w nieodpowiednim miejscu
przecinkoéw, lub ich nie stawiania) (np. s. 23. 24. 27, itd.), lub tzw. literéwek (s. 10. 252.
296. 321, itd.).

Mimo tych uchybien, ktére wynikajg raczej z niedopatrzenia niz $wiadomego
dziatania, rozprawa pod wzgledem formalnym nie budzi zastrzezen.

4. Wniosek koncowy

Dokonana recenzja rozprawy doktorskiej mgr lic. Wojciecha Jokiela upowaznia do
wyrazenia zasadnego uznania dla jego naukowo-teologicznych kwalifikacji. Doktorant
wykazat sie znajomoscig literatury przedmiotu, umiejetnoscig jej interpretacji i ukazania
wtasnych wynikéw badan na tle cytowanej literatury. Przedstawit precyzyjnie
sformutowany projekt badan, spetniajgcy kryteria metodologicznej poprawnosci, a
nastepnie z sumiennoscig go przeprowadzit. W ocenie i interpretacji wynikow badan
Doktorant wykazat sie naukowg bezstronnoscia.

Z przekonaniem stwierdzam, ze rozprawa doktorska mgr lic. Wojciecha Jokiela
spetnia wymagania stawiane przez Ustawe o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (art. 13, ust. 1). Dlatego wystepuje z wnioskiem
do Rady Papieskiego Wydziatu Teologicznego we Wroctawiu o dopuszczenie mgr lic.
Wojciecha Jokiela do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

v yma/? .
ks. bp prof. df hab. Henryk Wejman
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